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ﬁ T Santiago de Querétaro, Querétaro, 14 de agosto de 2025

Sistema de Control de Asunto:

Diputado Luis Gerardo Angeles Herrera
Presidente de la Mesa Directiva de la
LXI Legislatura del Estado de Querétaro
PRESENTE

Con forme a lo dispuesto por el articulo 18 de la Constitucion Politica del Estado
Libre y Soberano de Querétaro, el articulo 30 fraccion XXIX de la Ley Organica
Municipal para el Estado de Querétaro y en cumplimiento a lo dispuesto en el
transitorio tercero del “Acuerdo que Aprueba y Autoriza Presentar ante la LXI
Legislatura del Estado de Querétaro la “Iniciativa de Ley que reforma, adiciona
y deroga diversas disposiciones del Cdédigo Penal para el Estado de
Querétaro, en materia de tipificacion como delito del homicidio y lesiones
viales”, aprobado por el Ayuntamiento del Municipio de Querétaro en Sesién
Ordinaria de Cabildo celebrada el dia 12 de agosto de la presente anualidad, remito
a Usted la certificacion del Acuerdo de Iniciativa de Ley referida, para que sea
turnada a la comisién pertinente para_su estudio, anaI|S|s y en su momento se
resuelva lo conducente en el ambit

Sin otro particular, quedo de usted|reiterandole la seguridad \de mi consideracion.

ATENTAMENTE

M. EN D. JESL SERTO FRANCO GONZALEZ
ETARIODEL AYUNTAMIENTO

Qc.p%o/&p

Blvd. Bernardo Quintana 10000, Col. Centro Sur, C.P. 76090, Querétaro, Qro.
municipiodequeretaro.gob.mx
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MAESTRO EN DERECHO JESUS ROBERTO FRANCO GONZALEZ,
SECRETARIO DEL AYUNTAMIENTO, EN EJERCICIO DE LA FACULTAD
CONFERIDA EN LOS ARTICULOS 47 FRACCION IV DE LA LEY ORGANICA
MUNICIPAL DEL ESTADO DE QUERETARO Y 20 FRACCION IX DEL
REGLAMENTO INTERIOR DEL AYUNTAMIENTO DE QUERETARO:;

CERTIFICO:

Que en Sesion Ordinaria de Cabildo celebrada elf 12 de agosto del 2025, el
Ayuntamiento de Querétaro aprobé por mayoria_.j_,-fde votos de los integrantes
presentes el “Acuerdo que Aprueba y Autoriza Presentar ante la LXI Legislatura del
Estado de Querétaro la “Iniciativa de Ley que Reférma, Adiciona y Deroga Diversas
Disposiciones del Codigo Penal para el Estado de g}"%erétaro, en Materia de Tipificacion
como Delito del Homicidio y Lesiones Viales” que tgﬂtualmente sefala:

“CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO EN LOS ARTICULOS 115 DE LA
“CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS; 18 FRACCION IV
DE LA CONSTITUCION POLITICA DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE
QUERETARO; 42 DE LA LEY ORGANICA DEL;PODER LEGISLATIVO DEL ESTADO DE
QUERETARO; 30 FRACCION XXIX Y 38 jJFRACCION | DE LA LEY ORGANICA
MUNICIPAL DEL ESTADO DE QUERETARO; 14, 28 FRACCION | Y 34 DEL
REGLAMENTO INTERIOR DEL AYUNTAMIENTO DE QUERETARO; Y

los articulos 115, fraccion |, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mekicanos; 35 de la Constitucidn Politica del Estado
Libre y Soberano de Querétaro; 2y 30, fraccion |, de la Ley Organica Municipal del
Estado de Querétaro, el municigio libre es la base de la division territorial y de la
organizacion politica y administrativa de los estados. Cada Municipio es gobernado
por un Ayuntamiento de eleccigh popular directa y éste ejerce las atribuciones de
su competencia de manera exclusiva, sin que exista autoridad intermedia entre
éste y el Gobierno del Estado

1. Que conforme con lo dispuesto e

2. Que a los Ayuntamientos, enfel ambito de sus atribuciones y de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 18, fracciéon IV, de la Constitucion Politica del Estado
Libre y Soberano de Querétafo, les corresponde la facultad de presentar iniciativas
de leyes o decretos.

3. Que conforme con lo dispdesto en el articulo 42 de la Ley Organica del Poder
Legislativo del Estado de fQuerétaro, las iniciativas de ley deberan reunir los
siguientes requisitos:

a) Nombre y firma autégrafa del autor o autores,

b) Fundamentacién legal,

c) Consideraciones o exposicion de motivos,

d) Titulo de la iniciativa, en el que debera sefialarse si se refiere a una ley,
decreto o acuerdo,

e) Propuesta de creacion, interpretacion, reforma, derogacion o abrogacion

del texto legal, y
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f) Lenguaje incluyente y no sexista.

Que el articulo 141 del Reglamento para la Movilidad y el Transito del Municipio de
Quereétaro establece los siguientes hechos de transito: 1) Alcance, 2) Choque de
crucero, 3) Choque de frente, 4) Choque lateral, 5) Salida de la superficie de
rodamiento, 6) Estrellamiento, 7) Volcadura, 8) Proyeccion, 9) Atropello, 10) Caida
de persona, 11) Choque con mévil de vehiculo y 12) Accidentes diversos. Estos
hechos en ocasiones pueden producir resultados fatales tales como lesiones
graves o la muerte de personas; particularmente cuando _se asocian con el
consumo de alcohol o de otras sustancias. ]

Que la estadistica de “Accidentes de Transito Terrestref en Zonas Urbanas vy
Suburbanas” (ATUS), elaborada por el Instituto Nac?onal de Estadistica y
Geografia (INEGI), mide la siniestralidad del transporte a,hlvel nacional y se genera
a partir de la recoleccién’y procesamiento de los datos- relativos a accidentes que
ocurren en zonas no federales. Dicha informacién pub;cada contrlbuye entre otros
fines, con la elaboracién de politica publica para la prevencién de accidentes. De
acuerdo con la base de datos del periodo 1997- 2@231 desde 2001 la cifra de
siniestros viales asociados con conductores con a'f“ento alcohdlico ha disminuido
de forma constante, como se muestra en la mgw%te grafica:

Grafica 1. Siniestros viales con registro de aliento’
México (1997-202@5r
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Fuente: elaboracién propia con |nforrn% 6n de la base de datos ATUS 2023 del INEGI.

|

Sin embargo, desde 2018 la cnfra}e siniestros viales asociados con conductores
con aliento alcohdlico ha incremientado de forma constante en el Estado de
Querétaro, al pasar del 1.9% al 5 '% del total de los siniestros registrados, tal como
lo muestra la siguiente graflca 8

" INEGI, “Estadistica de Accidentes de Transito Terrestre en Zonas Urbanas y Suburbanas, 1997-2023

informacion anual, cifras definitivas 2023.”, https://www.inegi.org.mx/programas/accidentes/
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Gréfica 2. Siniestros viales con registro de aliento alcohélico en conductores en
Querétaro (1997-2023)
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gliencias de los siniestros viales
con presencia de alcohol se clasifican en: fatalesf{cuando se registran decesos),
no fatales (cuando se registran lesionados) y sélo dafios (cuando Gnicamente hay
darios patrimoniales). Conforme con dicha estadistica, a nivel nacional la cifra de
siniestros viales con presencia de alcohol gon consecuencias no fatales ha
disminuido progresivamente, mientras que la gifra de siniestros con consecuencias
fatales se ha mantenido constante con un pgrcentaje relativamente bajo, tal como

Porcentaje sobre el total de accidentes
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Grafica 4. Consecuencias de siniestros viales con presencia de alcohol en Querétaro
(1997-2023)
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Fuente: elaboracion propia con informacién de la base derdétos ATUS 2023 del INEGI.

Los fallecimientos registrados como consecuencia:de siniestros vinculados con el
consumo de alcohol son un fendémeno especnalmente focalizado. Como lo
demuestra la siguiente grafica, los dias de la ser 1ana en que se registra un mayor
numero de decesos en siniestros viales con p}&esenma de alcohol son: domingo,
sabado y viernes, respectivamente: :

Grafica 5. Fallecimientos en siniestros viales co":» resencia de alcohol en México por dia de
la semana %016-2023)
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Fuente: elaboracién propia con informacion de la base de datos ATUS 2023 del INEGI.

Para el caso del Estado de Querétaro el fendmeno se acentua, pues los siniestros
viales vinculados con consumg@ide alcohol Gnicamente han reportado fallecimientos
los dias domingo, sabado y v’rnes. Ahora bien, respecto a los horarios en los que
ocurren con mayor frecughcia los siniestros que tienen como resultado
fallecimientos, la evidencia @mpirica demuestra que la mayor incidencia a nivel
nacional se reporta los domihgos y sabados en horarios de 01:00 a 04:00 a.m. y
de 17:00 a 21:00 p.m., tal c@no se muestra a continuacion:
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Grafica 6. Fallecimientos en siniestros viales con presencia de alcohol en México por horario
(2016-2023)
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Fuente: elaboracién propia con informacién de la base de dato% (TUS 2023 del INEGI.

Finalmente, a continuacién, se presenta un mapa qr.;‘ muestra los siniestros viales
con presencia de aliento alcohdlico georrefeg"nmados en el Municipio de
Querétaro para el afo 2023:
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A partir de la evidencia empiriga que hasta aqui se ha presentado, es notorio que
existe un problema crecientegen el indice de siniestros viales vinculados con el
consumo de alcohol en el Est@do de Querétaro. De particular preocupacion resulta
el hecho de que estos siniestros cada vez tienen mas consecuencias negativas,
tales como la pérdida de vidas humanas y la causa de lesiones a las personas
involucradas. Por lo anterior, resulta necesario establecer diversas medidas de

politica publica para revertir este fenédmeno, entre cuyas herramientas se
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encuentra la tipificacién como delito de los homicidios y las lesiones provocadas
por conductores en estado de ebriedad.

6. Que la tipificacion de delitos corresponde a la legislacion en materia penal, cuyo
ambito de competencia corresponde exclusivamente al Poder Legislativo, para
cuya determinacion debe cumplir con diversos principios constitticionales que se
mencionaran mas adelante. Sin embargo, siempre que se' respeten dichos
preceptos, el legislador tiene amplia libertad para el disefio delfumbo de la politica
criminal de acuerdo con las necesidades sociales df}ﬁnomento historico
respectivo, como lo establece la tesis jurisprudencial P#J. 102/2008 de rubro
‘LEYES PENALES. AL EXAMINAR SU CONSTITYCIONALIDAD DEBEN
ANALIZARSE LOS PRINCIPIOS DE PROPORCIONAL [DAD Y RAZONABILIDAD
JURIDICA.”2. La evidencia empirica expuesta en la CQ nsideracion que antecede,
justifica que Ias condiciones del momento histérico en gurso ameritan medidas mas
severas que las ya disponibles para prevenir y san€ionar hechos tales como la
privacion de la vida o la provocacion de lesiones pogmedio de la conduccién de un
vehiculo en estado de ebriedad.

s Que uno de los principios que rigen al Derech@'Penal es el de ultima ratio o de
minima intervencion del Estado. De acuerdg con la doctrina, en un estado
constitucional y democratico de derecho la Iggislacion penal debe ser el Ultimo
medio utilizado para proteger los bienes juridicos que la sociedad, mediante el
Congreso, determine como relevantes. Egf primera instancia, el Estado debe
establecer medidas para prevenir condugtas que atentan contra los bienes
juridicamente tutelados mediante la intergencién de proximidad de los cuerpos
policiales; luego, con el establecimientofde sanciones econémicas y, en caso
necesario, administrativas. Solo en casé que dichos medios sean insuficientes

prochables, es procedente el uso de la

potestad punitiva del Estado®.

2 Registro digital: 168878. P./J. 102/2008. Pleno. Novena Epoéa. Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta. Tomo XXVIII, Septiembre de 2008, pagina 59. Jurisprudencia: Constitucional, Penal.

NALIDAD DEBEN ANALIZARSE LOS PRINCIPIOS DE
A. '

LEYES PENALES. AL EXAMINAR SU CONSTITUpI
PROPORCIONALIDAD Y RAZONABILIDAD JURIDE

El legislador en materia penal tiene amplia libertadspara disefiar el rumbo de la politica criminal, es decir, para
elegir los bienes juridicamente tutelados, las condugtas tipicas antijuridicas y las sanciones penales, de acuerdo
con las necesidades sociales del momento histéri€o respectivo; sin embargo, al configurar las leyes relativas
debe respetar el contenido de diversos principios constitucionales, entre ellos los de proporcionalidad y
razonabilidad juridica, a fin de que la aplicacié@ de las penas no sea infamante, cruel, excesiva, inusitada,
trascendental o contraria a la dignidad del ser hgmano, conforme a los articulos 14, 16, 18, 19, 20, 21 y 22 de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. Por esa razén, el Juez constitucional, al examinar la
constitucionalidad de las leyes penales, debe affalizar que exista proporcion y razonabilidad suficientes entre la
cuantia de la pena y la gravedad del delito gometido, para lo cual debe considerar el dafio al bien juridico
protegido, la posibilidad para individualizarla egtre un minimo y un maximo, el grado de reprochabilidad atribuible
al sujeto activo, la idoneidad del tipo y de la clfantia de la pena para alcanzar la prevencién del delito, asi como
la viabilidad de lograr, mediante su aplicacion, la resocializacion del sentenciado.

Accion de inconstitucionalidad 31/2006. Procurador General de la Republica. 19 de febrero de 2008. Mayoria
de ocho votos. Disidentes: Margarita Beatriz Luna Ramos, Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas y Juan N.
Silva Meza. Ponente: Margarita Beatriz Luna Ramos. Secretarios: Fernando Silva Garcia y Alfredo Villeda Ayala.
3 Enrique Diaz-Aranda, Derecho Penal. Parte General (Conceptos, Principios y Fundamentos del Derechos
Penal Mexicano conforme a la Teoria del Delito Funcionalista Social) (México: Porrtia, 2012) 86-88.
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A partir de una revisién general del marco normativo vigente se advierte que
existen diversas sanciones en el ambito administrativo relativas a la conduccion de
vehiculos bajo los efectos del alcohol. El articulo 31, fraccion XVI, del Reglamento
de Justicia Civica para el Municipio de Querétaro vigente* establece que es una
infraccion contra la seguridad ciudadana: F

Vi&

£
“Articulo 31. Son infracciones contra la seguridad ciudadana: ji*
l.aXV.[...] i
XVI. Manejar vehiculos de motor por la via publica con aliento a&Fﬁohohco cuya cantidad
de alcohol por mg/l de aire espirado sea la siguiente:” -

te el Juez Civico quien
s conmutable con multa de
ajo en favor de la comunidad

a) De 0.20 a 0.39 el conductor sera presentado &
sancionara con arresto administrativo de 8 a 16 hog
60 a 120 Unidades de Medida y Actualizacion o trz
de 12 hasta 18 horas.
b) De 0.40 a 0.64 el conductor sera present ante el Juez Civico quien
sancionara con arresto administrativo de 16 a 24 horas conmutable con multa de
121 a 250 Unidades de Medida y Actualizacion o trabajo en favor de la
comunidad de 18 hasta 24 horas.
c) De 0.65 a 1.49 el conductor sera pre ’tado ante el Juez Civico quien

d) De 1.5 en adelante, se estara a lo dispue ..’ en la Ley de Transito para el Estado
de Querétaro y el Codigo Penal para el Estado de Querétaro. [...]"

El articulo 228, contemplado dentro defCapitulo Il “Delitos contra la Seguridad del
Transito de Vehiculos” del Titulo Segupdo “Delitos contra la Seguridad y el Normal
Funcionamiento de los Medios de Transporte, de las Vias de Comunicacion y de
los Servicios de Emergencia” del Cadigo Penal para el Estado de Querétaro (en
adelante “Cdédigo Penal’), ya estab|ece una sancion privativa de la libertad por una
conducta similar a la que propon sancionar este Proyecto, en los siguientes
términos: i

4 Secretaria del Ayuntamiento del Municipio de Querétaro, “Acuerdo que reforma diversas disposiciones del
Reglamento de Justicia Civica para el Municipio de Querétaro”. Gaceta Oficial del Municipio de Querétaro 2024-

2027, ano |, numero 12, Tomo Il, 01 de abril de 2025.
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Se duplicaran las sanciones establecidas en el parrafo anterior al que maneje un vehiculo
de motor halldindose en estado-de ebriedad o bajo el influjo de estupefacientes,
psicotropicos, substancias volatiles inhalables u otras que impidan o perturben su
adecuada conduccion y cause una lesién que produzca incapacidad parcial o total
permanente o provoque la muerte.

Las sanciones previstas en este articulo se impondran sin perjuicio del concurso de
delitos.

Si este delito se comete por conductores de vehiculos de transporte escolar o de servicio
publico de pasajeros o de carga, se duplicara la pena sefialada en el parrafo anterior.

En ambos casos se estara a lo dispuesto en el Articulo 227 de esta Lgﬁf’
ol

El delito establecido en la disposicion normativa en cita se eﬁbuentra dentro de la
clasificacién juridica de los delitos que el derecho penal idenﬁfica como de peligro;
es decir, aquellos que sancionan la puesta en riesgo dei'un bien juridicamente
tutelado® —en este caso, la seguridad del transito de vehf&{.llos-. Si bien su parrafo
tercero sanciona una conducta similar a la que se prop(ggé tipificar como delito, su
formulacién se realiza bajo la estructura juridica de ug 3 circunstancia agravante,
lo cual incrementa la carga probatoria dado que priméro es necesario comprobar
la realizacién de la conducta principal y luego el restiltado objetivo que motiva el
incremento de la pena a imponerse —causar una Iegi%n que produzca incapacidad
parcial o total permanente o provoque la muerte-. s

Este tipo penal es auténomo, lo cual se confirm 5 partir de la lectura de su parrafo
cuarto, que deja subsistente la imposicion de Sanciones por otros tipos penales
aplicables al caso concreto como consecuencia de un concurso de delitos. En el
caso de las conductas que se pretende tipificar como delito, en principio concurren
dos tipos penales: el de homicidio culpgso y el de lesiones que causan
incapacidad. Con respecto al primero, el a g:ulo 75 del Cédigo Penal establece lo
siguiente:

“ARTICULO 75.- Los delitos culposos se perfaran con prisién de tres dias a siete afios, de
tres a noventa dias multa y suspension hasta por cinco afios o privaciéon definitiva de
derechos para ejercer profesion u oficigy’ sin exceder de la mitad de la pena que

Las demas penas o medidas de seg
correspondientes al delito doloso, &f
reparacion de dafios y perjuicios.”” §

Jffidad, se aplicaran hasta en la mitad de las
h cuantia o duracion, con excepcion de la

“ARTICULO 127.- Al que cause gotro un dafo en su salud se le impondra la pena que
corresponda de acuerdo a las fragciones siguientes:

LalV.[...]
V. De dos a cuatro anos ¢
Adicionalmente a las g

e prision si ponen en peligro la vida;
nas previstas, se impondra de 110 a 150 dias multa;

5 Enfasis afadido.

8 Francisco Mufioz Conde & Mercedes Garcia Aran, Derecho Penal. Parte General, (México: Tirant Lo Blanch,
2012) 301-303. ;

7 Enfasis afiadido.
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VI. De dos a cinco afios de prision si producen la pérdida de cualquier funcién
organica, miembro, érgano o facultad, o causan una enfermedad cierta o
probablemente incurable o deformidad incorregible;

Adicionalmente a las penas previstas, se impondra de 150 a 180 dias multa;

VIL. De tres a seis afios de prision si causan incapacidad por mas de un mes y menos
de un afo para trabajar en la profesion, arte u oficio del ofendido;
Adicionalmente a las penas previstas, se impondra de 180 a 210 dias multa;

VIII. De tres a siete afios de prision si causan incapacidad para trabajar por mas de
un afio, en la profesion, arte u oficio del ofendido. P
Adicionalmente a las penas previstas, se impondra de 210 a 240 dias multa;

IX. De 6 a 12 afios de prisién si causan incapacidad permanente qé‘fa trabajar en

cualquier arte, profesion u oficio. ;
Adicionalmente a las penas previstas, se impondra de 240 a 270 dias :;ri‘ulta."

Ar

*
Adicionalmente a lo establecido en el articulo 75, dentro defi"Capitqu IV existen
diversas disposiciones que advierten un tratamiento difere:’ﬁciado de los delitos
culposos que se cometen en estado de ebriedad of bajo los efectos de
estupefacientes, psicotropicos, substancias volatiles inh
que produzca efectos andlogos. Dentro de estos suestos se encuentra la
excepcion aplicable a lo dispuesto en el articulo 77, qué establece que el delito se
sancionara unicamente con el pago de la reparacién, del dafio y de tres a noventa
dias multa, en los casos de las lesiones comprendi"s en las fracciones |, II, lll y
V del articulo 127. o

También se presenta un tratamiento diferenciadoien relacién con la eximente de la
responsabilidad penal establecida en el articulg’ 78, relativa a la exculpacién en

estupefacientes, esta justificacion no es apIibIe para el sujeto activo.

vg;a pena diferenciada para el caso de
ctor de vehiculo de motor que preste
o escolar. Dicha pena se agrava hasta
uentre en estado de ebriedad o bajo el

Finalmente, en el articulo 76 se establece;
homicidio culposo originado por un cond:
servicio de transporte publico, de perso
en una mitad cuando el conductor se
influjo de estupefacientes.

Las disposiciones normativas expuestas a modo de ejemplo demuestran que la
Legislatura ya ha establecido que erfbasos de homicidio y de lesiones cometidos
en estado de ebriedad o bajo el influjo de estupefacientes son aplicables las
sanciones previstas para los delitos culposos por concurso y, que en la comision
de estas conductas, encontrarse en tal estado —de ebriedad o bajo el influjo de
estupefacientes- es particularme ‘_*‘ grave. Por ello, estas causas se establecen
como excepciones para las atenuantes previstas en el propio Cédigo.

A partir del estudio del marco nognativo vigente se puede concluir que la tipificacion
como delito auténomo de Id& conductas relativas al homicidio y lesiones
e vehiculos de motor en estado de ebriedad o bajo
el influjo de estupefacientes gimple con el principio de ultima ratio o de minima
intervencion del Estado, dgbido a que ya existen diversas disposiciones
administrativas y penales vigentes que las sancionan. Sin embargo, el motivo de
la presente propuesta es ladnsuficiencia de dichas sanciones para garantizar que
a los culpables de tales delitos se les impongan penas privativas de la libertad, a
pesar de que la gravedad de sus actos lo amerita.
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Con respecto al homicidio y lesiones provocadas como consecuencia de la
conduccion de vehiculos con teléfono moévil en mano o a mas de 40 km/h en
exceso de la maxima velocidad permitida reglamentariamente, debe aclararse que
actualmente dichas conductas ya se sancionan en el ambito penal bajo la hipbtesis
del homicidio culposo o el delito de lesiones en sus distintas modalidades. La sola
previsién de una sancion penal para estas conductas ya acredita el cumpllmlento
del principio de ultima ratio. !

No obstante, se aclara que la propuesta de adicionar estas conductas como causa
de sancion especial cuando producen como resultado el homicidio o lesiones de
alguna persona, tiene como sustento el razonamiento de que*la creacion de peligro
por conducir con distracciones provocadas por el conductor es un acto grave. Sin
embargo, se considera que no tiene la misma gravedad que ' conducir en estado de
ebriedad o bajo los influjos de estupefacientes, lo cual |rrf'§llca un riesgo mayor.

La distincion de la gravedad del riesgo creado se tomfa"en cuenta para establecer
umbrales punitivos distintos para ambos casos atendiendo a su gravedad. Con lo
anterior, también se busca que la propuesta jcumpla con el principio de
proporcionalidad de las penas, establecido en elFarticulo 22 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos. 2

Que diversos casos de derecho comparado ilusfran la viabilidad juridica de tipificar
como delito las conductas a que se refiere esta iniciativa. El caso més reciente es
el de Francia, cuyo Parlamento promulgé lagley N° 2025-622 de miércoles 9 de
julio de 2025 por la que se crea el homicidiogVial con el objetivo de luchar contra la

5. Esta reforma a diversas leyes tuvo

=

A

afirmacion que toda muerte en V|aI|dad es evntable

El Parlamento Francés establecié un evp tlpo penal de homicidio y de atentado
contra la integridad fisica de las pers as capaz de fundamentar las nociones de
“homicidio vial” y “lesiones viales” para incorporarlas al Codigo Penal Francés. Esta
reforma cred un nuevo capitulo que agrupa los delitos cometidos por conductores
de vehiculos terrestres a motor, ahora denominados “homicidio vial” y “lesiones
viales”, que retoma el homicidio in\j‘untario agravado y los atentados involuntarios
agravados contra la integridad deflas personas causados por un conductor. El
proyecto preservé tanto su tipific 1Ci6n como las penas aplicables y enumero los
elementos especificos que puedeh constituir dichas infracciones®.

De especial relevancia legisfativa resultan las siguientes modificaciones
normativas del Decreto que creg el delito de homicidio vial en Francia:

8 Emmanuel Macron, “LOI n° 2025-622 du 9

illet 2025 créant I'hnomicide routier et visant a lutter contre la

violence routiére” Joumnal Officiel de la République Frangaise, n° 159, Texto 1 de 153, 10 de julio de 2025.
https://www.legifrance.gouv.fr/jorf/id/JORFTEXT000051871463/, Traduccion propia.

9 Le Sénat, “Proposition de loi créant I'nomicide routier et visant a lutter contre la violence routiére” Rapports

Législatifs,
7450.html#toc0, Traduccion propia.

Rapport n° 745 (2024-2025), 18 de junio de 2025. https://www.senat.fr/rap/I24-745/124-
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° El articulo 1° bis, que amplia la lista de delitos que pueden considerarse,
para efectos de la reincidencia como una misma infraccién, con la
finalidad de sancionar mas severamente la conduccidén sin permiso, la
negativa a someterse a pruebas de alcoholemia, el consumo de
estupefacientes o la conduccién con uso de teléfono mévil.en mano o
dispositivos auditivos. ¢

i

° El articulo 1° quinquies, que tipificé como delito la inf[gécién de quinta
clase que sancionaba a todo conductor que exceda en:50 km/h o mas la
velocidad maxima permitida. £

b
° El articulo 3, que establece la obligacion de un examen médico para todo

. 5 . P SR
conductor implicado en un accidente de transifo que haya causado
homicidio o lesiones viales con una incapaciqgfi laboral mayor a tres
meses. i

importancia de la intencionalidad de una infracciQy la puesta deliberada en
varias de las modificaciones
contenidas en esta reforma son de indole procesal
retoman debido a que en México dichas |egislaci‘ es son Unicas y se encuentran
en el ambito de competencia exclusiva del Conggeso de la Union.

g

Finalmente es pertinente destacar que, ademaside las exigencias de los colectivos
de victimas, la Asamblea Nacional de Francigifundamento la necesidad de estos
tipos penales en la incidencia creciente de e 'f?'- hechos, tal como se establece la
justificacion de este Proyecto en la consideracion 5. Con ello, se confirma la
importancia de aportar evidencia empirica’gﬁue sustente el analisis del problema

que se pretende resolver mediante el est% ylecimiento de tipos penales.
=

Ademas de Francia, otro pais en dondfe'; se encuentra tipificada como delito la
conduccion de vehiculos en estado de ebriedad, es Espana. El articulo 379,
contemplado dentro del Capitulo IV “5 los delitos contra la Seguridad Vial” del
Titulo XVII “De los delitos contra Ié?‘jfiseguridad colectiva” del Codigo Penal y
legislacion complementaria de Espaﬁ§’1°, establece lo siguiente:

g

. b3

“Articulo 379. ;‘;
1. El que condujere un vehiculo d;&;motor o un ciclomotor a velocidad superior en

sesenta kildmetros por hora en \"}Ta urbana o en ochenta kilémetros por hora en via
interurbana a la permitida reglamentariamente, sera castigado con la pena de
prision de tres a seis meses o“;%on la de multa de seis a doce meses o con la de
trabajos en beneficio de la ({gmunidad de treinta y uno a noventa dias, y, en
cualquier caso, con la de prif cion del derecho a conducir vehiculos a motor y
ciclomotores por tiempo supgrior a uno y hasta cuatro afios.

2. Con las mismas penas seraastigado el que condujere un vehiculo de motor o
ciclomotor bajo la influedtia_de drogas toxicas, estupefacientes, sustancias
psicotrépicas o de bebidas”alcohdlicas. En todo caso sera condenado con dichas

0 Ministerio de la Presidencia, Justicia y Relaciones con las Cortes, “Codigo Penal y legislacion
complementaria” Boletin Oficial del Estado, Madrid, 23 de enero de 2025.
https://www.boe.es/biblioteca_juridica/codigos/codigo.php?id=038_Codigo_Penal_y_legislacion_complementa

ria&tipo=C&modo=2
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penas el que condujere con una tasa de alcohol en aire espirado superior a 0,60
miligramos por litro o con una tasa de alcohol en sangre superior a 1,2 gramos por
litro.”*

Este tipo penal, que se encuentra dentro de la clasificacion juridica de los “delitos
de peligro”, Unicamente prevé los casos de conduccion de vehiculos bajo influjos
del alcohol o de estupefacientes, debido a que el sistema penal espanol aun prevé
este estado como un supuesto que exime de la responsabilidad penal No obstante
resulta ilustrativo porque, al igual que Francia, establece como conducta punible
conducir a exceso de velocidad. Ademas, el Cédigo Penal de E§pana prevé una
pena diferenciada para los casos de resistencia a las pruebas’de alcoholemia en
los siguientes términos: é}

,, 4
Articulo 383. :

El conductor que, requerido por un agente de la autoridad, se negafe a someterse a las
pruebas legalmente establecidas para la comprobacién de las tasg’é de alcoholemia y la
presencia de las drogas toxicas, estupefacientes y sustancias psncot'.’p|cas a que se refieren
los articulos anteriores, sera castigado con la penas de prisién/de seis meses a un afio y
privacion del derecho a conducir vehiculos a motory uclomotoreg por tiempo superior a uno
y hasta cuatro afos.” i

También resulta ilustrativo el tipo penal previsto en, Jamculo 316 del Cédigo Penal
Aleman'?, que sanciona la conduccién bajo la |nf tiencia del alcohol o las drogas
en los siguientes términos: ¢

“Articulo 316 -
Conducir bajo la influencia de}%ﬁf’tohol o drogas
\J

(1) Quien conduzca un vehiculo en el trafico (a iculos 315 a 315e) aunque no esté en
condiciones de conducirlo con - segurldad" debido a que ha consumido bebidas
alcohdlicas u otras sustancias intoxicante i mcurre en pena de prisiéon por un tiempo
que no exceda de un afio o muilta, a m nos que el delito esté sujeto a una pena
segun el articulo 315a o 315c.

(2) Quien cometa el delito por neglige ‘a incurrita también en la pena sefialada en el

apartado (1).”

La estructura juridica de este delito: conflrma la viabilidad de establecer un tipo
penal autbnomo que sancione las cé ductas que motivan el presente Proyecto. En
su conjunto, las normas aqui expues}as ilustran los bienes juridicamente tutelados,
las conductas tipicas antijuridicagi’y las sanciones penales relacionadas con la
conduccion de vehiculos bajo eliinflujo del alcohol o de estupefacientes, como
precedente para la sancion especifica de estas conductas cuando tienen como
resultado el homicidio o las lesigfes.

aftea la creacion de dos nuevos tipos penales para

s

idente de vehiculos, a saber: en estado de ebriedad,
s, psicotrépicos o sustancias similares, con teléfono

Que la presente propuesta pI
sancionar la conduccién impr
bajo el influjo de estupefacients

1 Enfasis afadido.
12 Bundesministerium der Justiz und fiir Verbraucherschutz, “Strafgesetzbuch” BGBI. |, S. 4906. 22 de noviembre
de 2021. https://www.gesetze-im-internet.de/stgb/, Traduccion propia.
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movil en mano o excediendo en cuarenta kilometros por hora el limite de velocidad
reglamentario, y que causen homicidio o lesiones. Para ello, es pertinente recordar
que en el establecimiento de nuevos tipos penales deben cumplirse diversos
principios constitucionales que rigen al Derecho Penal, siendo el mas importante
de ellos el de legalidad, en su vertiente de taxatividad.

De acuerdo con dicho principio, el legislador debe emitir normas{b

aras, precisas y
exactas respecto de la conducta reprochable, asi como de la cqﬁ%ecuencia juridica

€%

por la comision de un ilicito; en otras palabras, el tipo penal debe formularse con
*Justicia de la Nacion

1S,'asi como sus posibles
destinatarios. Lo anterior, conforme con el criterio jurispgencial establecido en la
tesis 1a./J. 54/2014 (10a.), de rubro “PRINCIPIO DE LEGALIDAD PENAL EN SU
VERTIENTE DE TAXATIVIDAD. ANALISIS DEL CON'

DESENVUELVEN LAS NORMAS PENALES, ASI §OMO DE SUS POSIBLES
DESTINATARIOS.”? A &

'3 Registro digital: 2006867. 1a./J. 54/2014 (10a.). Primera Sala. Décim?;&época. Gaceta del Semanario Judicial
de la Federacion. Libro 8, Julio de 2014, Tomo |, pagina 131. Jurispru gf‘\cia: Constitucional, Penal.

PRINCIPIO DE LEGALIDAD PENAL EN SU VERTIENTE DE TAX , VIDAD. ANALISIS DEL CONTEXTO EN
EL CUAL SE DESENVUELVEN LAS NORMAS PENALES, ASI COMO DE SUS POSIBLES DESTINATARIOS.

El articulo 14, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, consagra el derecho fundamental
de exacta aplicacion de la ley en materia penal al establecer que egtlos juicios del orden criminal queda prohibido
imponer, por simple analogia y aun por mayoria de razoén, p&% alguna que no esté decretada por una ley
exactamente aplicable al delito de que se trata. Este derecho findamental no se limita a ordenar a la autoridad
jurisdiccional que se abstenga de interpretar por simple analogia o mayoria de razon, sino que es extensivo al
creador de la norma. En ese orden, al legislador le es exigiblé}la emision de normas claras, precisas y exactas
respecto de la conducta reprochable, asi como de la conseguencia juridica por la comision de un ilicito; esta
descripcion no es otra cosa que el tipo penal, el cual de$ estar claramente formulado. Para determinar la
tipicidad de una conducta, el intérprete debe tener en cuenta, como derivacion del principio de legalidad, al de
taxatividad o exigencia de un contenido concreto y univ&o en la labor de tipificacion de la ley. Es decir, la
descripcion tipica no debe ser de tal manera vaga, ﬁprecisa, abierta o amplia, al grado de permitir la
arbitrariedad en su aplicacion. Asi, el mandato de ta&atividad supone la exigencia de que el grado de
determinacién de la conducta tipica sea tal, que lo qug es objeto de prohibicion pueda ser conocido por el
destinatario de la norma. Sin embargo, lo anterior no;
aplicacion de la pena, el legislador deba definir cada va
toda vez que ello tornaria imposible la funcion legislativa. Asimismo, a juicio de esta Primera Sala, es necesario
sefialar que en la aplicacién del principio de taxatiw‘ad es imprescindible atender al contexto en el cual se
desenvuelven las normas, asi como sus posibles dtinatarios. Es decir, la legislacion debe ser precisa para
quienes potencialmente pueden verse sujetos a ella. £n este sentido, es posible que los tipos penales contengan
conceptos juridicos indeterminados, términos técnicbs o vocablos propios de un sector o profesion, siempre y
cuando los destinatarios de la norma tengan un cghocimiento especifico de las pautas de conducta que, por
estimarse ilegitimas, se hallan prohibidas por el ordenamiento. El principio de taxatividad no exige que en una
sociedad compleja, plural y altamente especializaga como la de hoy en dia, los tipos penales se configuren de
tal manera que todos los gobernados tengan Uha comprension absoluta de los mismos, especificamente
tratandose de aquellos respecto de los cuales n@ pueden ser sujetos activos, ya que estan dirigidos a cierto
sector cuyas pautas de conducta son muy especificas, como ocurre con los tipos penales dirigidos a los
miembros de las Fuerzas Armadas.

Amparo en revision 448/2010. 13 de julio de 2011. Unanimidad de votos de los Ministros Jorge Mario Pardo
Rebolledo, José Ramén Cossio Diaz, Guillermo |. Ortiz Mayagoitia, Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas
y Arturo Zaldivar Lelo de Larrea; respecto de los resolutivos primero, tercero, cuarto y quinto. Mayoria de cuatro
votos por lo que hace al segundo resolutivo. Disidente: Joseé Ramon Cossio Diaz. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo
de Larrea. Secretario: Javier Mijangos y Gonzalez.
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En atencion a este principio es necesario establecer en primer lugar que el bien
juridico que pretende tutelarse con esta Iniciativa es la seguridad en las vialidades,
una vertiente del bien juridico de la seguridad publica. Podria parecer que los
bienes juridicos a tutelarse serian la vida y la integridad de las personas por la
definicion material del resultado que se pretende sancionar —g'l“ homicidio y las
lesiones-. Sin embargo debe considerarse que estos bienes’ juridicos son de
naturaleza individual, por lo cual su expectativa de infraccién supone una
afectacion directa contra alguna persona en particular™. 4§
&

Frente a esta consideracion debe tomarse en cuentai‘que cuando cualquier
persona conduce un vehiculo de motor se encuentra,,é% el ambito del espacio
publico que conforman las vialidades. En ese sentidogilas acciones u omisiones
que realice pueden afectar potencialmente los biefies juridicos comunitarios,
también conocidos como colectivos o supraindividuales, pues la infraccion de las
hipotesis normativas que protegen la seguridad vial suponen una afectacién contra
un numero indeterminado de personas y, en Ultima instancia, contra el orden
publico, pues podria ser afectada literalmentedicualquier persona que ahi se
encuentre presente.

El razonamiento anterior se refuerza a partir dé la doctrina de los delitos contra la
seguridad publica, que establece que su escia es tutelar la seguridad de todos
y crear publicamente la conciencia de estar §eguros, que es indispensable para el
libre y total desenvolvimiento de las relaci@nes humanas'. Dicha conciencia de
seguridad se ve interrumpida cuando s&
sentimiento de temor por su intrinsecagnaturaleza independientemente de su
posible y futura repeticién”®. ‘

Barreiro. ,
Amparo directo en revision 3738/2012. 20 de febr o de 2013 Cinco votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo
de Larrea, José Ramoén Cossio Diaz, Alfredo Gutigrrez Ortiz Mena, Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas y

Jorge Mario Pardo Rebolledo. Ponente: José Ramon Cossio Diaz. Secretario: Roberto Lara Chagoyan.

¥
Amparo directo en revision 24/2013. 17 de abriffde 2013. Cinco votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de
Larrea, José Ramoén Cossio Diaz, quien formulg voto concurrente; Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena, Olga Sanchez
Cordero de Garcia Villegas y Jorge Mario Pardg’/Rebolledo. Ponente: Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas.
Secretaria: Beatriz J. Jaimes Ramos.

Amparo directo en revision 583/2013. 11 de Septiembre de 2013. Cinco votos de los Ministros Arturo Zaldivar
Lelo de Larrea, José Ramoén Cossio Diaz, #lfredo Gutiérrez Ortiz Mena, Olga Sanchez Cordero de Garcia
Villegas y Jorge Mario Pardo Rebolledo. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Secretario: Javier Mijangos y
Gonzalez.

4 Francisco Mufioz Conde & Mercedes Garcia Aran, Op. cit. 261.

5 Mariano Jiménez Huerta, Derecho Penal Mexicano, Tomo V. La Tutela Penal de la Familia, Sociedad, Nacidn,
Administracién Publica, Derecho Internacional y Humanidad. (México: Porrua, 2010) 87-91.

'8 |bid.
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medios de transporte y comunicacion”. Como se establecié en la consideracion 7,
el antecedente directo de la sancidn de estas conductas se encuentra establecido
precisamente en el Titulo de similar denominacion en el Cédigo Penal para el
Estado de Querétaro.

En este tipo de delitos existe un factor determinante que expllca Ia conexion entre
la accién imprudente con el resultado y la causalidad: el deber objetivo de
cuidado, también conocido como “diligencia debida”. De acuerdo con este
factor, el nucleo del tipo penal consiste en la divergencia entre la conducta
realmente realizada y la que “deberia” haber sido realizada’ En otras palabras: la
prohibicion penal de los comportamientos imprudentes? pretende motivar a la
ciudadania para que cuando realicen conductas que puedan ocasionar resultados
lesivos, empleen el cuidado que es objetiva y subjetlva riente necesario para evitar
que se produzcan'’.

Los casos relacionados con accidentes de transito son el “ejemplo de libro de texto”
de un caso de infracciéon del “cuidado objetivo”ééés decir, ocurren cuando en la
accion se desatienden las reglas de cuidado qéfe, normalmente, se encuentran
establecidas en normas administrativas —rg&amentos— En ese sentido, la
inobservancia de los preceptos establecidos constituye por si misma la infraccién

del deber de cuidado obijetivo.

Ahora bien, bajo el principio de minimagntervencion del Derecho Penal, las
conductas imprudentes sélo deben ser cdstigadas en la medida que producen
resultados que se encuentren en relacion con la imprudencia y que sean la
o consecuencia légica del peligro mherentg creado o incrementado ilicitamente por
la propia conducta. Por ejemplo, qé’ando un conductor decide someterse
libremente al influjo del alcohol o de losfestupefacientes se coloca en condicion de
no poder prever las consecuencias e sus actos y de no poder evitarlas; en
- consecuencia, actua con imprudencia grave, por lo que debe considerarse
peligroso para la seguridad colectiva, conforme con el criterio de rubro
“EBRIEDAD, DELITO POR IMPRU§ENCIA AL MANEJAR EN ESTADO DE.”"®

7 Francisco Mufioz Conde & Mercedes Garcia Arag; Op. cit. 281 292 .
18 Registro digital: 258733. Primera Sala. Sexta Epéta. Semanario Judicial de la Federacion. Volumen CXXXIII,
Segunda Parte, pagina 17. Tesis aislada: Penal. &

EBRIEDAD, DELITO POR IMPRUDENCIA AL MANEJAR EN ESTADO DE.

Es inexacto que el estado de ebriedad no permita considerar la temibilidad del sujeto activo del delito
imprudencial superior a la media en cuanto, prgcisamente, la circunstancia de colocarse el sujeto en un estado
fisico que impida la reflexion y el cuidado exj@idos por la ley, revela una imprudencia de la mayor gravedad,
pues con la ingestion voluntaria de bebidas efnbriagantes, se coloca el sujeto en condicion de no poder prever
las consecuencias de sus actos y de no pogder evitarlas. El manejo de vehiculos de motor, exige en el sujeto
una perfecta coordinacién motriz y la aptitug fisica y psiquica para poder reaccionar rapida y eficazmente ante
la presencia de un accidente en el camio o un obstaculo en la via; de ahi que, si el alcohol retarda los
movimientos reflejos del individuo e inhibe gu capacidad de reaccién ante los estimulos embotando su capacidad
volitiva, es obvio que aquél que voluntariamente ingiere bebidas alcoholicas, y en estado de ebriedad se decide
a manejar un vehiculo de motor y pierde el control del mismo, motivandose con su actuar lesiones, homicidio o
dafos, manifiesta con toda claridad que la imprudencia de su conducta es grave y, por otra parte, revela una
temibilidad superior a la media, pues la temibilidad del sujeto debe determinarse en razon del pronéstico
desfavorable respecto a su ulterior conducta delictiva, y es evidente que aquél que conociendo su estado de
ebriedad, se decide a manejar un vehiculo de motor, debe de considerarse un sujeto peligroso para la seguridad
colectiva.
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Que una vez establecido el bien juridico a tutelarse, asi como la naturaleza del tipo
penal que se propondra, debe exponerse que la presente iniciativa tiene como
objetivo realizar un cambio de paradigma en la sancién de estas conductas, en la
inteligencia que la imprudencia por la falta de diligencia debida no atenua las
consecuencias del acto; por el contrario, crean un margen de impunidad que se
traduce en repeticion y continuacion de hechos similares. En ese sentido, existe
una expectativa de justicia insatisfecha cuando las eximentes de responsabilidad
penal y las atenuantes que acompanan a las conductas culg_@%as, operan a favor
de la libertad casi inmediata del sujeto responsable, sin qug’se salvaguarden los
derechos de las victimas. 7

Por ello, la presente iniciativa propone reformar diversagidisposiciones del Codigo
Penal para el Estado de Querétaro con el fin de armonjzar las sanciones previstas
para las conductas relacionadas .con la conducciéngde vehiculos en estado de
ebriedad o bajo el influjo de estupefacientes, psicotrdpicos o sustancias similares.
En ese orden de ideas, se plantea la derogacion de las disposiciones relativas a
estas circunstancias que se encuentran previstas en los articulos 76 y 228 del
Cddigo Penal y, en cambio, el establecimiento ’- un reenvio normativo en tales
articulos, asi como en el diverso articulo 75§ hacia las disposiciones que se
propone adicionar. 4

El propdsito de dicha modificacién es que prevalezca la punibilidad de los delitos
culposos por el resultado de causar la muefte o lesiones a otra persona bajo los
efectos sefialados y sus posibles consec#éencias juridicas —inclusive la posible
celebracién de acuerdo reparatorio coma¥solucion alternativa de la controversia
con la reparaciéon del dafio a las victimds indirectas-, y que ademas, de forma
autonoma, se sancione en la Seccion Tefcera De los Delitos Contra la Sociedad la
conducta dolosa de conducir bajo jdichos efectos un vehiculo de motor
ocasionando un dafio, aplicando el concurso . real de delitos. Lo anterior,
considerando que es una conducta dg tal naturaleza que, como se ha expuesto,
podria causar incluso una afectacién’mayor-contra un nimero indeterminado de
personas que se encuentren presenfes.en el espacio publico por el cual circula el
sujeto que conduce bajo los efectos/multicitados, por lo cual, se prevén penas con
umbral punitivo suficiente para la igdividualizacion de la sancion que determine la
autoridad judicial, segun la gravedad y puesta en peligro de la seguridad de la
sociedad. ]

-dependencia federal es la egcargada de determinar los limites de alcohol en

sangre y en aire expirado parafconducir vehiculos automotores'®. Por otra parte, el

Amparo directo 3388/67. Hipolito Roldan Baso. 15 de julio de 1968. Unanimidad de cuatro votos. Ponente:

Ernesto Aguilar Alvarez. :

19 “Articulo 187 Bis. Son facultades de lagSecretaria de Salud en el marco de la protecciéon de la salud de
terceros y de la sociedad frente al uso nociyo del alcohol:

I. Establecer los limites de alcohol en sangr€'y en aire expirado para conducir vehiculos automotores, los cuales
deberan ser tomados en cuenta por las afitoridades federales y por las de las entidades federativas, en sus
respectivos ambitos de competencia. Tra@ndose de vehiculos que presten un servicio publico, personas que
hagan uso de mecanismos, instrumentos, aparatos o substancias peligrosas por si mismos, por la velocidad
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criterio jurisprudencial de rubro ‘DELITOS CONTRA LA SEGURIDAD DEL
TRANSITO DE VEHICULO. EL ARTICULO 255, PARRAFO PRIMERO, DEL
CODIGO PENAL PARA EL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA AL NO PRECISAR
EN FORMA CLARA'Y EXACTA LO QUE DEBE ENTENDERSE POR "ESTADO DE
EBRIEDAD", NO VULNERA EL DERECHO FUNDAMENTAL DE EXACTA
APLICACION DE LA LEY EN MATERIA PENAL.?°, establece que dicha expresion
no genera duda, incertidumbre o confusién, ya que el estado de ebriedad se puede
determinar de acuerdo con la ciencia médica, la cual establece la condicion que
presenta una persona que, con motivo del consumo de alcohol, disminuye su
capacidad de concentracién, asi como sus reacciones, y presenta dificultades
visuales entre otras condiciones. Por lo tanto, es innecesario que la legislacion fije
el grado de alcohol en la sangre o en la orina o determine que funciones corporales
y en qué medida deben verse disminuidas, sin incumplir con ello con el principio
de exacta aplicacion. &

Se propone que los tipos penales que componen la rte central de la presente
Iniciativa se establezcan en dos articulos: un 228 Bl g un 228 TER. El primero de
ellos tipifica la conduccién de vehiculos en estado dé ebriedad o bajo el influjo de
estupefacientes que tiene como consecuencia la P vacion de la vida de una o mas
personas. En atencidén al principio de proporCI alidad, se establecen penas
superiores a las previstas para casos de homicidio culposo, pero inferiores a las
fijadas para casos de homicidio doloso. A jo iferencia de lo que establece

que desarrollen, por su naturaleza explosiva o inflamable, por la en rgla de la corriente eléctrica que conduzcan
o por otras causas analogas asi como Ios profesnonales técnicgs y auxnllares de la salud que parﬂcnpen en la

JudIC|aI de la Federauon By
Libro 28, Marzo de 2016, Tomo Il, pagina 1440. Jurnsprudencg Constitucional, Penal.

‘DELITOS CONTRA LA SEGURIDAD DEL TRANSITO DE VEHICULO. EL ARTICULO 255, PARRAFO
PRIMERO, DEL CODIGO PENAL PARA EL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA AL NO PRECISAR EN FORMA
CLARA Y EXACTA LO QUE DEBE ENTENDERSE POR "ESTADO DE EBRIEDAD", NO VULNERA EL
DERECHO FUNDAMENTAL DE EXACTA APLICACION BE LA LEY EN MATERIA PENAL.

Si bien es cierto que el precepto citado prevé, como partg:de la descripcion tipica del delito contra la seguridad
del transito de vehiculo, el hecho de manejar un vehicule de motor-en "estado de ebriedad", sin especificar la
cantidad de alcohol que un sujeto debe tener en su org ismo (sangre u orina), o bien, las funciones corporales
que deben verse disminuidas y en qué medida, para determinar que se encuentra en ese estado, también lo es
que ello no genera duda, incertidumbre o confusion, ya que el estado de ebriedad es determinable, acudiendo
a la ciencia médica en la que se establece la condiciéon gue presenta una persona quien, con motivo del consumo
de alcohol, disminuye su capacidad de concentracion,fasi como sus reacciones, y presenta dificultades visuales
entre otras condiciones; por tanto, es innecesario quel legislador fije el grado de alcohol en la sangre o en la
orina o determine qué funciones corporales y en q ff medida deben verse disminuidas, por lo que el articulo
255, parrafo primero, del Cédigo Penal para el Esta de Baja California no vulnera el derecho fundamental de
exacta aplicacion de la ley en materia penal. 3

PLENO DEL DECIMOQUINTO CIRCUITO.

Contradiccién de tesis 3/2015. Entre las sustentaias por el Cuarto Tribunal Colegiado de Circuito del Centro
Auxiliar de la Tercera Region, con residencia en Guadalajara, Jalisco y el Quinto Tribunal Colegiado de Circuito
del Centro Auxiliar de la Quinta Region, con regidencia en La Paz, Baja California Sur, ambos en auxilio del
Primer Tribunal Colegiado del Décimo Quinto C#cuito. 24 de noviembre de 2015. Mayoria de tres votos de los
Magistrados Salvador Tapia Garcia, Gustavo Gallegos Morales e Inosencio del Prado Morales, con el voto de
calidad de la presidencia del Pleno. Disidentes: Isabel lliana Reyes Mufiz, Graciela Margarita Landa Duran y
David Guerrero Espriu. Ponente: Inosencio del Prado Morales. Secretario: Jesus Alcantar Canett.

17



11.

actualmente el articulo 228 del Coédigo Penal, se descarta cualquier pena
alternativa que implique que la persona responsable no sea privada de la libertad.

En este tipo penal se propone establecer una circunstancia agravante para el caso
en que el responsable abandone a la victima o no le preste auxilio, pues de
acuerdo con la evidencia empirica disponible el promedio anual de siniestros viales
con conductores alcoholizados en los cuales ha habido decesos o lesiones y el
conductor se ha dado a la fuga asciende a 24.6 para el Estado de Querétaro.
Finalmente, se sancionan con pena diferenciada los casos en los cuales la muerte
de otra persona se produzca como resultado de manejar con teléfono movil en
mano o con exceso de los limites de velocidad reglamentarios.

;
El segundo tipo penal, relativo a la sancién de provocar lesiones como resultado
de la conduccion de vehiculos en estado de ebriedad o bajo el influjo de
estupefacientes, psicotrépicos o sustancias similares, se forrﬁu|a con la estructura
de un tipo cualificado. Es decir, dado que las disposiciones normativas del delito
de lesiones establecido en el articulo 127 son suficientemente amplias en su
descripcion y preven sanciones relativamente altas en comparacion con las demas
previstas en el Cédigo Penal, se decidié formular una §§rie de agravantes que se
impondran en funcion de la gravedad de la circunstarjgf‘é especifica.
i
Para tal efecto, considerando el principio de ultima ratio, Unicamente se consideran
las fracciones del articulo 127 que prevén sanciones por causar una lesion
incapacitante, que produzca la pérdida de algun mé;é'mbro, 0 que pongan en peligro
la vida. De esta forma, se preserva la coherencja normativa de establecer como
conductas punibles unicamente los resultados m‘as graves posibles que produzca
la conduccion de vehiculos bajo los efectos multicitados.
i

Finalmente, para este ultimo tipo penal se_ﬁipropone el sistema de sanciones
establecidas en el articulo 227 relativas a Iajg‘ihabilitacién para conducir vehiculos
de motor. Los tipos penales que se propone_ﬁdicionar se incorporan en un Capitulo
Il BIS denominado “Delitos contra la segug.i%iad en vialidades”, atendiendo al bien

juridico que tutelan y que se ha mencionado anteriormente.

Que para la conformacién de la presente! propuesta, el jueves 31 de julio de 2025
se realizd el “Foro para el analisis de;;gg Propuesta para sancionar el Homicidio
Vial”, en el cual participaron las y los ciddadanos siguientes:

. Mtro. Roberto Romero Br_-J
Colegio de Abogados Penal

o, Expresidente del Consejo Directivo del
as del Estado de Querétaro, A.C.

® Mtra. Mayela Portos Hernandez, Presidenta del Colegio de Abogados
Litigantes de Querétaro, A:€.

° Lic. Daniel Pérez Murillo, Presidente de la Asociacion de Cantinas
Tradicionales de Querétajo, Bares y Pulquerias.

° M. en D.P. José Antonio Ugalde Guerrero, Presidente del Consejo

Estatal de ParticipacioniCiudadana Tematico en Seguridad y Vicerrector
de la Universidad de Lofidres en el Estado de Querétaro.

° Lic. Ari Oscar Pérez Rubio, Presidente de la Federacion de Estudiantes
Universitarios de Quegetaro (FEUQ).
° Lic. Pablo César Jirdénez Pérez, Padre de familia.
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o Lic. Claudia Quijas Miraval, Fundadora de Salvemos nuestra Vida de
Forma Consciente A.C.
° Lic. Citlalli Elizabeth Camacho Soltero, Presidenta de la Camara

Nacional de la Industria de Restaurantes y Alimentos Condimentados
(CANIRAC) en Querétaro.

o Mtro. Daniel Rodriguez Velasco, Tesorero de la Barra Mexmana Colegio
de Abogados, Capitulo Querétaro.
o Mtro. Ofir Aragén Nieves, Presidente de la Federacion de Colegios y

Asociaciones de Profesionistas del Estado de Querétaro (gECAPEQ).

A continuacion, se expone la version sintética de las participacioné’é y aportaciones

expresadas por cada una de las personas que participaron como ponentes en este

ejercicio: 4,&.‘»

s‘hf

Mtro. Roberto Romero Bravo -
‘3-1'

Mencion6 que el Codigo Penal para el Estado de Quere’faro data de 1987, por lo

cual han cambiado muchas de las circunstancias en Ias que fue legislado: desde

las vialidades hasta la sociedad, por lo cual debe@er actualizado. Resalté la

importancia de justificar la iniciativa en cifras ?E’mc:lales y fundamentar el

establecimiento de la politica criminal, por lo qu esta propuesta se aleja del

llamado “populismo penal’.

Destacd la importancia de armonizar los {fgos penales en cuanto a la
responsabilidad subjetiva, porque actualment:%gl Cédigo Penal solo sanciona los
resultados de la conduccién en estado de ebriedad cuando se trata de choferes de
transporte publico. Sefialé un posible problema probatorio para acreditar el estado
de ebriedad y sugirié un a]uste a la redaccign para quedar en “a quien conduzca
bajo el influjo del alcohol . '

Mtra. Mayela Portos Hernandez

Expresé que el Colegio de Abogados Eitigantes ya ha establecido su postura al
respecto, destacando la importancia d€ abordar la materia administrativa para la
prevencion y el fortalecimiento de la clltura vial y no solo abocarse a la materia
penal. Apunté la importancia de evit ¥que la sancion sea redundante, a pesar de
que el articulo que sanciona el homgmho culposo no prevé todas las hipotesis.

En relacién con la propuesta de Sancionar el homicidio culposo cometido por
distracciones como llevar teléfono movil en mano o manejar a exceso de velocidad,
comenté que no cumplen con elggrmmpm de ultima ratio y que son parecidos a
otros tipos penales que ya han sido declarados inconstitucionales. Por lo anterior,
sugirio revisar a fondo las propue stas para evitar su inconstitucionalidad.

Lic. Daniel Pérez Murillo

Manifestoé que la participacion gntre gobierno, sociedad y empresarios da buenos
resultados y que apoyar estd iniciativa es ver a un gobierno preocupado por
nuestros hijos, a una sociedagfque pide penas mas severas y a un gremio sefialado
y a la vez indignado. Por elld} expreso la disposicion para sumarse para ser parte
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de la solucion, ya que cantinas y bares de Querétaro siempre han respaldado las
acciones gubernamentales.

Propuso ocupar todos los medios para prevenir accidentes: conductor designado,
uso de plataformas de transporte seguro, pedir apoyo en centros de consumo.
Pidi6 penas mas severas para la informalidad y el clandestinaje, asi como un
marco juridico que garantice la operatividad de los negocios y al ‘mismo tiempo la
seguridad, que es responsabilidad de todos.

;r
@"

M. en D.P. José Antonio Ugalde Guerrero ;@

5;'?
Reconocio la realizacion del ejercicio de parlamento ab“?erto para escuchar a la
ciudadania y pidié congruencia y participacion ciudadapa activa y propositiva. Se
manifestd en contra de la irresponsabilidad de oplnars malinformar acerca de la
propuesta, por lo cual hizo un llamado para que la co;lstrucmon de esta propuesta
haga de Querétaro un referente a nivel nacional. F

plenamente acreditada y capacitada y que es mgmento de pasar al uso prioritario
de lainteligencia. Sefial6 la importancia de quel ciudadania se informe y participe
mediante la ejemplaridad. " F

Resaltdé que Querétaro es uno de los pocos mungﬁpios cuya policia se encuentra

Lic. Ari Oscar Pérez Rubio ;

Agradeci6 la oportunidad de expresarse
que la presente administracion ha realizado diversos proyectos enfocados en la
atencion de los jévenes. También expreso la importancia de crear una conciencia
de responsabilidad y prevencion en lag nuevas generaciones, y comentd que el
trabajo conjunto con empresarios y cifidadania puede fortalecer las propuestas.
Puntualizé que de enero a mayo de 2024 ocurrieron al menos 11 accidentes con
conductores menores de 25 afios, pér lo que sefiald la importancia de investigar
qué ocurre para que los jéovenes caigan en estos vicios.

Lic. Pablo César Jiménez Pérez

Compartio su preocupacion com@ padre de familia ante el peligro que representa
ad. Relaté como diariamente observa conductores
que circulan a gran velocidad, g
tension para quienes transitan gor las calles. Ante esta problematica, propuso una
reforma integral inspirada en pgises como Inglaterra, Suecia, Japén y Canada, que
contemplan sanciones severds para quienes rebasen los limites de velocidad,
incluyendo el retiro lnmed|at :. licencias, placas y vehiculos.

Su propuesta incluye la instafacion de radares automaticos en toda la ciudad para
aplicar sanciones de manera inmediata, justa y libre de corrupcion. Ademas,
presenté una escala progresiva de multas y castigos segun el porcentaje de exceso
de velocidad, que va desdegireducciones de puntos en la licencia hasta sanciones
penales y cancelacion definitiva de permisos. También planted la exigencia de
cursos obligatorios y continuos de educacion vial para concientizar a la poblacion
sobre los riesgos al conducir.
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Lic. Claudia Quijas Miraval

Agradecio por la apertura del espacio, no solo para exponer ideas e iniciativas,
sino también para quienes han vivido el dolor y la desesperanza a través de los
siniestros viales. Compartié el testimonio de su hermano, quien tras sufrir un
accidente vial quedd en estado de coma, por lo cual vivio un dificil proceso para
recuperar parcialmente la movilidad y su vida cotidiana.

Consideré que la vida de las personas cambia drastlcamente después de un
accidente de esta naturaleza y que es alarmante qUe cada vez ocurran mas
siniestros vinculados con alcohol. Expreso la neceS|datl de que los jévenes reciban
informacion y de concientizar para que tomen dems‘fones de vida con conciencia
para no cambiar por completo sus vidas y las de gdienes los rodean.

Lic. Citlalli Elizabeth Camacho Soltero

Expresé la voluntad de CANIRAC de ser partg activa de las soluciones y agradecio
la invitacion para formar parte de la constryccion de la corresponsabilidad social.
Lamento los hechos que dieron origen a la gonformacion de la propuesta y remarco
que lo que busca la iniciativa es evitar qéle algo asi vuelva a suceder. A partir de
una experiencia compartié la importanc' de convertir el dolor en accién.

A nombre de CANIRAC respaldé lafpropuesta de tipificar especificamente el
homicidio por conduccién en estado ¢ge ebriedad, bajo el influjo de sustancias, por
distraccion como uso del teléfono o exceso de velocidad. Destacé que muchos
restaurantes y bares trabajan con reésponsabilidad y dentro de la legalidad, por lo
que pidié no satanizarlos. Desde ef sector propuso las siguientes medidas:

Fortalecer mecanismos ge transporte seguro desde centros de consumo,
Promover el uso del bofon de taxi como el Qrotaxi,

Promover convenios cgn plataformas de transporte,

Incentivar que los negocios ofrezcan bebidas sin alcohol sin costo para
fortalecer las camparias de conductor designado,

Capacitar al personal para identificar sefiales de intoxicacién y actuar con
responsabilidad en gaso de riesgo, y

o Disefiar campafa permanentes de concientizacion social para una
nueva cultura de p' vencion. ¥

O O O O

o

Mtro. Daniel Rodriguez Velasco

Expresd que siempre es un reto que la dinamica de la creacion del derecho vaya
al ritmo de la sociedad. Resaltd la importancia de contar con pruebas cientificas
para definir la ebriedad para no dejar al ciudadano en incertidumbre frente al
arbitrio del criterio subjefivo de la autoridad. Se refirié a la importancia de recuperar
casos de derecho comparado, con la reserva de reflexionar acerca de la similitud
con la realidad social de cada pais cuyas normas se analizan.

Expuso dos temas gue consideré importantes para fortalecer la propuesta:

primero, que si bien la justicia debe ser punitiva también debe ser restaurativa, por
lo cual propuso establecer un sistema que garantice la reparacion del dafo para
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12.

13.

las victimas. Finalmente propuso considerar la responsabilidad de las personas
morales que por descuido puedan ocasionar este tipo de casos.

Mtro. Ofir Aragon Nieves

Agradeci6 la invitacion a la FECAPEQ y planteé el c@estlonamlento de qué es la
justicia, pues si se comprende Unicamente desde %’aspecto filoséfico no habria
mayor debate. Bajo esa perspectiva, cuestiond si effanalisis es social o es juridico
y expuso que las necesidades sociales son las que hos deben llevar a crear nuevas

Concluy6 que si debe haber debate acerca de una nueva tipificacion porque el
sentido social asi lo exige; también debe hab%xbdebate desde la perspectiva juridica
para fortalecer la norma penal y sus elemer§ s. Finalmente expresé el beneplacito
de participar y pidié que el clamor social noiSe extralimite ni atente contra derechos
fundamentales ya adquiridos. g

Es importante mencionar que Ias onErvamones puntuales de técnica juridica
expresadas por los ponentes fueron atendidas para el fortalecimiento
argumentativo de la presente propuegia

Que en virtud del principio de Iegﬁlidad, establecido en los articulos 14 de la
Constitucién Politica de los Estigbs Unidos Mexicanos y 9 de la Convencién
Americana sobre Derechos Humanos, en su vertiente de tipicidad, también
conocido como el pnnmp:o penal hullum crimen sine poena, nullum poena sine lege
certa —traducible como “no puede haber delito sin pena ni pena sin ley especifica
y concreta para el hecho de ique se trate’-, los tipos penales que propone la
presente iniciativa deben qued%r establec;ldos en la legislacién en prevision de ser
aplicables para casos futurosiDe esta forma, en caso de que se verifiquen sucesos
como los lamentables hechog que motivaron originalmente la presentacion de esta
propuesta, podran ser sancfbnados como delltos bajo la descripcién abstracta de
los supuestos de hecho q% se consideran en esta Iniciativa.

3
Con ello, la Legislatura taﬁwbién estableceria de forma indubitable la prohibicion de
los comportamientos cqﬁtenidos en los tipos penales y, en consecuencia, la
expectativa de que la ci@dadania se abstenga de realizarlos. Hoy la sociedad nos
exige este debate; hoy la conducta misma de la ciudadania exige discutir la
perspectiva juridica deicomo sancionar estos hechos; hoy la ciudadania clama por
consecuencias mas gegaves para quienes actuen de forma irresponsable.

La raiz y la solucion siempre estara en las familias, en la personalisima
responsabilidad de cada quién. Cada persona debe saber que quien toma no debe
manejar. Cada padre de familia tiene |la responsabilidad de decirle a sus hijos que
no se suba al vehicllo de alguien que va a alcoholizado o que si ve a una amiga o
amigo que quiere manejar en estado de ebriedad hable con él para persuadirlo de
que no lo haga. Solo haciendo equipo autoridad, sociedad civil y las familias se
lograra el objetivojprincipal que es no tener que llegar a la aplicacién de la sancion
penal, sino prevenir los accidentes para salvar vidas.

Que con la intencién de dar claridad a la propuesta de modificacidon normativa, a
continuacién se presenta en un cuadro comparativo:
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CODIGO PENAL PARA EL ESTADO DE QUERETARO

TEXTO VIGENTE

MODIFICACION PROPUESTA

ARTICULO 75.- Los delitos culposos se
penaran con prisién de tres dias a siete afos,
de tres a noventa dias multa y suspensién hasta
por cinco afios o privacion definitiva de
derechos para ejercer profesion u oficio, sin
exceder de la mitad de la pena que
corresponderia si el delito hubiese sido doloso.

Las demas penas o medidas de seguridad, se
aplicaran hasta en’ la "mitad de las
correspondientes al delito doloso, en cuantia o
duracién, con excepcién de la reparacion de
dafios y perjuicios. ;

No hay correlativo

ARTICULO 75.- .

primero se cometan en estado de ebriedad o
bajo ef influyjo de estupefacientes,
psicotrgpicos, sustancias volatiles
u otras sustancias que
prodiizcan efectos similares, y produzcan
coﬁ resultado homicidio o lesiones,
ademas se estara a lo dispuesto en los
chulos 228 BIS o 228 TER, segln
rresponda.

ARTICULO 76.- Se impondra prisién de dos a
ocho afios, de veinte a doscientos dias multa y

suspension o inhabilitacion, en su caso, hastaj

por cinco afios del derecho de ejercer |
profesion, oficio o actividad que motivo |
hecho, sin perjuicio de las reglas del concuerJ,
cuando se trate de homicidio culposo que h_'V a
sido originado por un conductor de vehiculd de
motor que preste servicio de transporte puilﬂico,
de personal o escolar. :

Las penas descritas se aumentaran hasta en
una mitad, cuando concurra algunagde las
circunstancias siguientes:

I. Que el conductor se encuentre en gestado de
ebriedad o bajo el influjo de psi€otropicos,
estupefacientes, substancias volatiles
inhalables y otras substancias que produzcan
efectos analogos;

Il. Que el conductor abandone a Ia victima o no
le preste auxilio; y

lll. Se prive de la vida a dos 0 mas personas.

No hay correlativo

ARTICULO 76.- ...

|. Derogada.

Ly ...

Cuando la conducta descrita en el parrafo
primero se cometa en estado de ebriedad o |
bajo el influjo de estupefacientes, |
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psicotropicos, sustancias volatiles
inhalables u otras sustancias que
produzcan efectos similares, ademas se
estara a lo dispuesto en el articulo 228 BIS.

La persona moral, juridica o colectiva
propietaria  del transporte  involucrado,
respondera de los dafios y la reparacién
respectiva, en términos de la legislacién
aplicable.

ARTICULO 145.- Al que habiendo atropellado | ARTICULO 145.- ... =
culposamente o por caso fortuito a una persona,
no le preste auxilio o solicite la asistencia que
requiera, pudiendo hacerlo, se le aplicara
prision de tres meses a dos afnos.

Cuando el delito se cometa en contra de
persona menor de edad, mayor de sesenta
aflos de edad o persona con discapacidad
mental, intelectual, fisica o sensorial, las penas
previstas en este articulo se incrementaran
hasta en una tercera parte.

Adicionalmente a las penas previstas, se
impondra de 240 a 270 dias multa.

No hay correlativo ]
ebriedad o bajo el influjo de estupefacientes,
psigotrépicos, sustancias volatiles
inhalables u otras sustancias que
produzcan efectos similares, ademas se
eﬁaré a lo dispuesto en los articulos 228 BIS

é'228 TER, segun corresponda.
TITULO SEGUNDO
DELITOS CONTRA LA SEGURIDAD Y EL
NORMAL FUNCIONAMIENTODELOS
MEDIOS DE TRANSPORTE, DE LAS VIAS
DE COMUNICACION Y DE LOS SERVICIOS
DE EMERGENCIA .

CAPITULOII ;
DELITOS CONTRA LA SEGURIDAD DEL,
TRANSITO DE VEHICULOS :

ARTICULO 228.- Al que maneje un vehiculo de | ARTICULO 228.- ...
motor halldndose en estado de ebriedad o bﬁjo
el influjo de estupefacientes, psicotropice
substancias volatiles inhalables u otras

para manejar vehiculos de otor,
independientemente de las sancione
correspondan por la comisién de otros dglitos.
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En caso de reincidencia, se le aplicara prision
de 6 meses a 3 afios o de trescientas sesenta a
setecientas veinte horas de trabajo a favor de la
comunidad de 100 a 300 dias multa e
inhabilitacién por un afo o de manera definitiva
para manejar  vehiculos  de motor,
independientemente de las sanciones que
correspondan por la comisién de otros delitos.

Se duplicaran las sanciones establecidas en el | Derogado.
parrafo anterior al que maneje un vehiculo de
motor hallandose en estado de ebriedad o bajo
el influjo de estupefacientes, psicotropicos,
substancias volatiles inhalables u otras que
impidan o perturben su adecuada conduccién y
cause una lesién que produzca incapacidad
parcial o total permanente o provoque la
muerte.

Las sanciones previstas en este articulo se
impondran sin perjuicio del concurso de delitos.

Si este delito se comete por conductores de
vehiculos de transporte escolar o de servicio.
publico de pasajeros o de carga, se duplicara la
pena sefialada en el parrafo anterior.

En ambos casos se estara a lo dispuesto en el
Articulo 227 de esta Ley.

CAPITULO Il BIS

No hay correlativo DELITOS CONTRA LA SEGURIDAD EN

i} VIALIDADES
No hay correlativo }kaRT!CULO 228 BIS.- ...
No hay correlativo & ARTICULO 228 TER.- ...
&
3
14. Con fecha 5 de agosto de 2025 sp recibié en la Secretaria del Ayuntamiento el

oficio nimero PM/210/2025 a través del cual el Presidente Municipal de Querétaro,
Felipe Fernando Macias OIvera,;bresenta el proyecto de Acuerdo por el cual el
Ayuntamiento de Querétaro aprueba y autoriza presentar a la LXI Legislatura del
Estado de Querétaro la |n|C|at|v% que nos ocupa. Por lo cual, en términos de lo
dispuesto por los articulos 14 y 28 del Reglamento Interior del Ayuntamiento de
Querétaro, en relacion con el nmmeral 38, fraccion |, de la Ley Organica Municipal
del Estado de Querétaro, s€ turnd el asunto de cuenta a la Comision de
Gobernacion para su anahmsj consideracion.

&l Articulo 20 fraccion XVI del Reglamento Interior del
el expediente respectivo se radicoé en la Secretaria
umero DPL/30/2025 del indice de la Direccién de

15. Conforme a lo ordenado por
Ayuntamiento de Querétar
del Ayuntamiento bajo el
Proyectos Legislativos.”

Por lo expuesto y fundado, por mayoria de votos de los integrantes del Honorable
Ayuntamiento de Querétaro, se aprobé el siguiente:
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OUERETARO
* “ACUERDO

UNICO.- Por lo expuesto en la parte considerativa del presente y con fundamento en lo
dispuesto en los articulos 18, fraccion IV, de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Querétaro, 30, fraccion XXIX, de la Ley Organica Municipal del Estado de
Querétaro y 42 de la Ley Organica del Poder Legislativo del Estado de Querétaro, el
Honorable Ayuntamiento del Municipio de Querétaro aprueba y autoriza presentar a la LXI
Legislatura del Estado de Querétaro la “Iniciativa de Ley que reforma, adiciona y deroga
diversas disposiciones del Cédigo Penal para el Estado de Querétaro, en materia de
tipificacion como delito del homicidio y lesiones viales”, en los siguierll‘és términos:

“INICIATIVA DE LEY QUE REFORMA, ADICIONA Y DERQ%-A _DIVERSAS
DISPOSICIONES DEL :CODIGO PENAL PARA EL ESTADO DE /QUERETARO, EN
MATERIA DE TIPIFICACION COMO DELITO DEL HOMICIDIO Y LESIONES VIALES”

Articulo Unico. Se adicionan un parrafo tercero al articulo 75; un rf?rafo tercero al articulo
76, recorriendo en su orden el actual ultimo parrafo; un parrafo cyarto al articulo 145; y un
Capitulo Il BIS denominado “Delitos contra la seguridad en vialidades” con un articulo 228
BIS y un articulo 228 TER, dentro del Titulo Segundo de laiSeccion Tercera del Libro
Segundo; y se derogan la fraccién | del articulo 76 y el parrafo tercero del articulo 228,
todos del Codigo Penal para el Estado de Querétaro, para quar como sigue:

= i; i
ARTICULO 75.- ... : &

Cuando los delitos descritos en el parrafo primero se cop
el influjo de estupefacientes, psicotrépicos, susta;ias volatiles inhalables u otras
sustancias que produzcan efectos similares; y pro, zcan como resultado homicidio o
lesiones, ademas se estara a lo dispuesto en los articulos 228 BIS o 228 TER, segun
corresponda. 3

ARTICULO 76.- ...

I Se deroga.

1. y .

Cuando la conducta descrita en el parrafo pri -;éro se cometa en estado de ebriedad o bajo
el influjo de estupefacientes, psicotrépicgs, sustancias volatiles inhalables u otras
sustancias que produzcan efectos similares ;ademas se estara a lo dispuesto en el articulo
228 BIS.

ARTICULO 145.- ...
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RETARO

Cuando el delito se cometa en estado de ebriedad o bajo el influjo de estupefacientes,
psicotrépicos, sustancias volatiles inhalables u otras sustancias que produzcan efectos
similares, ademas se estara a lo dispuesto en los articulos 228 BIS o 228 TER, segun
corresponda.

ARTICULO 228.- ...

Se deroga.

CAPITULOIIBIS i
DELITOS CONTRA LA SEGURIDAD g’N VIALIDADES

ARTICULO 228 BIS.- A quien maneje un vehiculo tdé motor hallandose en estado de
ebriedad o bajo el influjo de estupefacientes, psicotrgpicos, sustancias volatiles inhalables
u otras sustancias que produzcan efectos similares, yi provoque la muerte de otra persona,
se le impondra pena de cinco a diez afios de pnsmt:gy de cien a cuatrocientos dias multa e
inhabilitacion definitiva para manejar vehiculos ; ‘de motor, independientemente de las
sanciones que correspondan por la comision de otj’os delitos.
A

Cuando el sujeto activo sea conductor de ve“ﬁlculo de motor que preste servicio de
transporte publico, de personal o escolar, las pe%as sefialadas se aumentaran hasta en una
tercera parte.

=3

Las penas previstas en el parrafo primero s$ aumentaran hasta en una mitad cuando el

g ¥, e . .
conductor abandone a la victima o no le preste auxilio, o cuando se prive de la vida a dos
0 mas personas. j

Se impondran hasta las dos terceras paﬁgs de las penas previstas en el parrafo primero
cuando se provoque la muerte de otra; “_{ersona por manejar un vehiculo de motor con
teléfono movil en mano o por circular a elocidad superior en cuarenta kildbmetros por hora
a la permitida reglamentariamente. En afnbos casos se estara a lo dispuesto en el articulo
227 de este Cédigo.

ARTICULO 228 TER.- A quien manejéi%n vehiculo de motor con teléfono moévil en mano o
a velocidad superior en cuarenta kilémetros por hora a la permitida reglamentariamente, y
provoque a otra persona las lesiones Fo mprendidas en las fracciones V, VI, VII, VIl y IX del
articulo 127 de este Codigo, se [& aumentaran las penas previstas en la fraccién
correspondiente hasta en una mitad, independientemente de las sanciones que
correspondan por cometer otros delifos.

27



QUERETARO

Las penas aumentaran en la misma proporciéon cuando el sujeto activo sea conductor de
vehiculo de motor que preste servicio de transporte publico, de personal o escolar, cuando
el conductor abandone a la victima o no le preste auxilio, o cuando se provoque lesion a
dos 0 mas personas.

Cuando el sujeto activo provoque las lesiones sefialadas en el parrafo primero por manejar
un vehiculo de motor hallandose en estado de ebriedad o bajo el influjo de estupefacientes,
psicotrépicos, sustancias volatiles inhalables u otras sustancias que produzcan efectos
similares, se le aumentaran las penas previstas en la fraccién correspondlente hasta en dos
terceras partes.

':"""-;

i

En estos casos se estara a lo dispuesto en el articulo 227 de este C@%igo.

TRANSITORIOS

iguiente de su publicacion en el
‘'Sombra de Arteaga”.

Articulo Primero. La presente Ley entrara en vigor al dia

Periodico Oficial del Gobierno del Estado de Querétaro “L

5"-
Articulo Segundo. Se derogan todas aquellas dlsposLones de igual o menor jerarquia
gue se opongan a la presente Ley. &
Articulo Tercero. Los procedimientos penales que seiestén substanciando a la entrada en
vigor del presente Decreto se seguirdn conforme a Ias disposiciones vigentes al momento
de la comisién de los hechos. A las personas gfe hayan cometido un delito de los
contemplados en el presente Decreto con anteriofidad a su entrada en vigor, les seran
aplicables las disposiciones vigentes en el momer} en que se haya cometido.

Articulo Cuarto. Enviese al titular del Poder Ej utivo del Estado de Querétaro, para su
publicacion en el Periodico Oficial del Goblernodel Estado de Querétaro “La Sombra de
Arteaga”. 3

TRANSITORIOS

Periddico Oficial del Gobierno del Estado de
Querétaro “La Sombra de Arteaga” y en la &aceta Oficial del Municipio de Querétaro.

3

ARTICULO PRIMERO. Publiquese en elf

ARTICULO SEGUNDO El presente Acerdo entrara en vigor al dia siguiente de su
aprobacion. i

ARTICULO TERCERO. Se instruye a Secretaria del Ayuntamiento remitir a la LXI
Legislatura del Estado de Querétaro la presente Iniciativa de Ley, con la finalidad que se
realice el andlisis respectivo y resuelva lo conducente en el ambito de su competencia.”
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SE EXTIENDE LA PRESENTE CERTIFICAC
A QUE HAYA LUGAR, LA QUE
13 DE AGOSTO DEL 2025, EN LA CIUDAD DE S
QUERETARO. '

N PARA LOS EFECTOS LEGALES
UEVE FOJAS UTILES, EL DIA
IAGO DE QUERETARO,

-

JOBERTO FRANCO GONZALEZ - -—
ECRET ARIO DEL AYUNTAMIENTO '

C.cp--
CAZA/AFCC/PSB
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